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I. VISTOS

Procede la Segunda Sala de Decisidén del Tribunal
Superior Militar y Policial a conocer el recurso de
apelacidén interpuesto por 1la defensora del CP. LUIS
CARLOS POPAYAN CANAR, contra la sentencia de fecha 20
de noviembre de 2017 proferida por el Juzgado 10 de
Brigada del Ejército Nacional, mediante la cual se
condendé al militar como autor del delito de ataque al

inferior.
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II. HECHOS

Ocurrieron el 29 de agosto de 2012, en la base militar
“Arauquita” ubicada en el departamento de Arauca,
cuando en desarrollo de una actividad administrativa
(aseo de armamento), el SLR. LOPEZ GARCIA CRISTIAN
CAMILO dejé caer un cartucho cerca al CP. POPAYAN
CANAR LUIS CARLOS vy luego le dijo: "“Huy mi cabo hasta
las ojivas lo persiguen a usted”, circunstancia que
generd una rifila entre los dos militares, quienes
intercambiaron golpes resultando lesionado el CP.
POPAYAN CANAR, contienda a la que le puso fin el C3.
MALDONADO DURAN HOLLMAN cuando intervino y separd a

los dos uniformados.

III. ACTUACION PROCESAL

3.1- Por los hechos antes referidos, el Juzgado 46 de
Instruccidédn Penal Militar dispuso la apertura de
indagacién preliminar contra el SLR. LOPEZ GARCIA, con
auto del tres (3) de septiembre de 2012, delito por
establecer!, siendo escuchado en versidén libre el

cinco (5) de septiembre del mismo afio?.

3.2- Seguidamente, el despacho de instruccidédn con auto
del cinco (5) de septiembre de 2012 ordend la apertura
de investigacién penal contra SLR. LOPEZ GARCIA por

los delitos de ataque al superior 'y lesiones

T Cuaderno original No.1, folios 5-6.
2 Cuaderno original No. 1, folios 12-14.
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personales, asi mismo, en contra del CP. POPAYAN CANAR
por el delito de ataque al inferior®. El1 suboficial
fue vinculado mediante indagatoria del seis (6) de
septiembre de 2012% y el soldado el 16 de noviembre

del mismo ano-°.

3.3-. Posteriormente, el 16 de noviembre de 2012 ante
el Jjuzgado de instruccidén se 1llegd a un acuerdo
conciliatorio entre los militares involucrados en
relacidén con el delito de lesiones personales, acuerdo
que no se hizo extensivo frente a los demas delitos

imputadose®.

3.4-. E1 ocho (8) de agosto de 2014 se resolvid la
situacidén Jjuridica de 1los procesados, en la que el
despacho de instruccidén se abstuvo de imponer medida
de aseguramiento contra los uniformados por 1los
delitos aludidos, igualmente, ordend la cesacidédn de
procedimiento en favor del SLR. LOPEZ GARCIA por el
delito de lesiones personales con fundamento en el

acuerdo conciliatorio realizado entre las partes’.

3.5-. El1 sumario fue remitido a la Fiscalia 20 Penal
Militar el primero (1°) de septiembre de 20148,
despacho que declard cerrada la fase instructiva el 18

de febrero de 2015° y profirié cargos contra 1los

3 Cuaderno original No. 1, folios 15-17.

4 Cuaderno original No. 1, folios 19-23.

% Cuaderno original No.1, folios 91-94.

6 Cuaderno original No.1. folios 95-96.

7 Cuaderno original No.1, folios 106-123.
8 Cuaderno original No. 1, folio 154.

9 Cuaderno original No. 1, folio 163.
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uniformados el 29 de febrero de 2016'°. Decisidn
contra la cual la defensa del CP. POPAYAN CANAR
presentd recurso de reposicidn, el cual fue resuelto
en forma desfavorable por la fiscalia penal militar en

decisidén del 29 de agosto de 2016'L.

3.6-. La etapa de Jjuzgamiento fue asumida por el
Juzgado 10 de Brigada del Ejército Nacional, despacho
ante el cual se desarrolld 1la audiencia de corte
marcial el 18 de octubre de 2017%'. E1 20 de noviembre
del mismo afio se profirid sentencia condenatoria
contra los dos uniformados por los delitos de ataque
al superior y ataque al 1inferior respectivamente.
Fallo que fue apelado uUnicamente por la defensa del
CP. POPAYAN CANAR, asunto que procedera a resolver

esta Sala de Decisidn.

IV. PROVIDENCIA RECURRIDA

El Jjuez de primer grado precisdé que 1los hechos
investigados tienen relacidédn con el servicio porque
para el dia de los acontecimientos la unidad a la que
pertenecia el SLR. LOPEZ GARCIA se encontraba
realizando aseo de armamento, siendo esta una
actividad administrativa que era controlada por el CP.
POPAYAN CANAR y otros suboficiales de la misma unidad,

circunstancia que hace que la Jurisdiccidén penal

10 Cuaderno original No.1, folios 175-202.
T Cuaderno original No. 1, folios 294-304.
2 Cuaderno original No. 2, folios 356- 360.
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militar y policial sea la competente para investigar y

juzgar el caso particular.

Frente a los hechos, refirié que el SLR. LOPEZ GARCIA
dejdé caer un cartucho de municidén cerca del suboficial
procesado y en forma irrespetuosa le dijo que hasta
las ojivas lo perseguian, en respuesta el CP. POPAYAN
CANAR agredidé a su subalterno verbal y fisicamente,
por su parte el soldado respondid de la misma forma en
contra de su superior, pero ademas le propind un golpe
a la altura de la frente causandole una herida que le
produjo 10 dias de incapacidad sin secuelas, razdbdn por
la cual se apertura investigacidédn penal contra el
subalterno por el delito de lesiones personales que,
posteriormente, fueron conciliadas por los uniformados
involucrados vy, en forma subsiguiente, motivo de
cesacién de procedimiento en favor del SLR. LOPEZ

GARCIA.

En relacidén con la adecuacidn tipica, sostuvo que los
hechos correspondieron a un concurso reciproco de
conductas punibles con cadenas finalisticas distintas
o de bilateralidad tipica, dado gque se registraron
agresiones mutuas de caracter verbal y fisicas entre
el CP. POPAYAN CANAR vy el SLR. LOPEZ GARCIA, acontecer
que se encuadrd en los punibles de ataque al superior

y ataque al inferior.

En tal sentido, asegurd que las agresiones mutuas de
los acusados agotaron los requisitos objetivos que

5
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exige la Jjurisprudencia para los delitos antes
mencionados, a saber: 1) la condicidén de superior o
inferior Jjerarquico en grado o antigiedad; 1i) la
ejecucidén de un ataque por vias de hecho y; 1iii) que
dicho ataque se produzca en actos relacionados con el

servicio.

Bajo ese entendido, respecto al caso del CP. POPAYAN
CANAR refirié que concurrieron los presupuestos
objetivos y subjetivos de la tipicidad del delito de
ataque al inferior, dado que para la época de 1los
acontecimientos agredidé por vias de hecho al SLR.
LOPEZ GARCIA, quien era su subordinado en grado vy
antigiedad. Asi mismo, asegurd que similar situacidn
se presentd respecto del comportamiento del SLR. LOPEZ
GARCIA quien en desarrollo de los mismos hechos atacd
por vias de hecho al CP. POPAYAN CANAR, quien
ostentaba la calidad de superior en grado %
antigiedad, al punto de causarle lesiones en su cuerpo

con incapacidad de diez (10) dias.

Asi mismo, refirid que los militares actuaron con dolo
en razdén a que conocian ampliamente que era prohibido
faltarle al respecto tanto a los superiores como al
personal subordinado, también que ese irrespeto verbal
o fisico generaba consecuencias penales y de caracter
disciplinario, sin embargo, decidieron hacerlo
intercambiando palabras denigrantes y luego acudiendo
a las agresiones fisicas, al punto que un tercer
uniformado de la unidad, C3.MALDONADO DURAN, se Vio
6
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obligado a intervenir para separar a los procesados

mientras el resto de la tropa observaba la disputa.

Puntualizdé que varios uniformados fueron testigos del
hecho, como correspondié al SLR. BARRETO ESPINOSA,
SLR. SABOGAL PRAD, SLR. VELASQUEZ REINA y el SLR.
GONZALEZ RODRIGUEZ, quienes presenciaron directamente
la rifia entre los procesados, al punto que se aportd
un video al sumario por el SLR. YELA CALDERON donde se

registraron las agresiones mutuas de los acusados.

En cuanto a la antijuridicidad, asegurd que la
conducta de los acusados atentd contra el Dbien
juridico de 1la Disciplina en su aspecto formal vy
material, dado que todo el personal del primer pelotdn
de la compafiia Cobébrdoba tuvo que presenciar el
lamentable suceso, en donde uno de sus superiores se
batia a golpes con su subalterno, circunstancia que
desdibujdé el mando y la cohesidén que debe mantenerse
en la relacidén superior- subalterno y viceversa. Asi
mismo, resaltd que no existid causal de ausencia de
responsabilidad alguna en el actuar de los

sentenciados.

En cuanto a la culpabilidad, precisdé que los
uniformados son culpables porque actuaron dolosamente,
tenian consciencia de la antijuridicidad de su
comportamiento y al momento de los hechos
circunstancia alguna que nublara sus esferas volitivas
y cognitivas se presentd, pudiendo entonces comprender

7
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la voluntad de sus actos y determinarse conforme a esa
comprensidén, por lo que procedidé a emitir sentencia
condenatoria contra el CP. POPAYAN CANAR como autor
del delito de ataque al inferior y también contra el
SLR. LOPEZ GARCIA por el punible de ataque al
superior, ademds negandoles el beneficio de la condena
de ejecucidén condicional por expresa prohibicidn

legal.

V. FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

La abogada MONICA ALEJANDRA PARRA RODRIGUEZ, en su
condicién de defensora de confianza del CP. POPAYAN
CANAR, presentdé y sustentdé en términos recurso de
apelacién contra el fallo condenatorio, a través del
cual solicitdé su revocatoria en lo que tiene que ver
Unicamente con la responsabilidad penal del
suboficial, para en su lugar absolverlo del delito por
el cual fue llamado a Jjuicio y en forma subsidiaria
exigidé6 que se le conceda la condena de ejecucidn

condicional.

Para el efecto, sostuvo que el juez de primer grado a
través de su sentencia transgredid el debido proceso
de su cliente porque se Dbasdé en testigos que
presentaban contradicciones en sus dichos, lo que los
hacia poco confiables. Asi mismo, sostuvo que la
decisidédn condenatoria es violatoria de los intereses
del procesado, por cuanto se basdé igualmente en el

contenido de un video donde supuestamente se registrod
8
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a su defendido y al SLR. LOPEZ GARCIA agrediéndose
mutuamente. Prueba documental que, en su criterio, no
fue dada conocer a los sujetos procesales 1lo que
impididé  que fuera controvertida en las etapas

pertinentes.

Considerd que la conducta por la cual fue juzgado su
cliente no tiene relacién con el servicio porque la
ocurrencla de los hechos se dio en desarrollo de una
actividad administrativa, circunstancia ajena a la
funcién militar, lo que 1impide que se le endilgue
responsabilidad penal al acusado por el delito de
ataque al inferior. Luego, refirid que debe tenerse en
cuenta que fue el mismo suboficial procesado quien
denuncidé el hecho vy presentdé diez (10) dias de
incapacidad como consecuencia de la rifia que se
suscité con el SLR. LOPEZ GARCIA, pero en forma

sorprendente resultd condenado por ello.

Finalmente, manifestd que su cliente debe ser
beneficiado con 1la condena de ejecucidn condicional
pese a que medie wuna prohibicidén legal frente a
delitos que atentan contra la Disciplina, en dicha
medida planted que el fallador de instancia se abstuvo
de analizar el aspecto subjetivo del condenado, como
lo es la carencia de antecedentes penales de su
cliente, 1la buena conducta registrada y su arraigo.
Circunstancias que hacen innecesaria la pena
intramural, ademas porque de ser privado de la
libertad no se cumpliran los fines de un tratamiento

9
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penitenciario, razdén por la cual considerd que debe
otorgarsele al acusado la condena de ejecucidn
condicional. Ademas, sostuvo que la ley penal no debe
ser aplicada en su literalidad, sino que el operador
judicial puede acudir al ©resto del ordenamiento
juridico y a la Jjurisprudencia constitucional donde
frente al tema se ha precisado que los centros
carcelarios del pais son indignos y que la restriccidn
de la libertad es excepcional cuando median mecanismos

que permiten sustituirla.

VI.CONCEPTO DEL MINISTERIO PUBLICO

El representante del Ministerio Publico que actia ante
esta instancia conceptud que la sentencia apelada debe
ser revocada parcialmente. En ese sentido, planted que
la decisién condenatoria que pesa sobre el CP. POPAYAN
CANAR debe mantenerse, sin embargo, la determinacién
del juzgado de primer grado referente a la negativa en
concederle la condena de ejecucidn condicional resulta
desacertada y por ende esta Colegiatura al resolver el

recurso de apelacidén debe otorgéarsela.

En cuanto a la responsabilidad penal del acusado,
precisdé que la prueba documental que corresponde a un
video en el que el procesado y el SLR. LOPEZ GARCIA
aparecen agrediéndose, fue legalmente incorporada al
sumario por parte del Jjuzgado de instruccidn que
tramitd el caso, evidencia que fue aportada por el

SLR. YELA CALDERON durante la diligencia de testimonio
10
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que rindid, por lo que el despacho anexd la grabacidn
a las diligencias quedando a disposicidén de las partes
para que tuvieran acceso a su contenido si asi 1lo
consideraban, motivo por el cual resulta inaceptable
que la recurrente planteara que dicho documento no
debidé ser wvalorado en la sentencia porque no fue

puesto a disposicidén de las partes para su exhibicidn.

Ademas de 1lo anterior, asegurd que dicha prueba es
coherente con los testimonios de cargo que dieron
cuenta de la rifia que se generd entre el enjuiciado y
el SLR. LOPEZ GARCIA, al punto de llegar a las vias de
hecho que como consecuencia le produjeron 10 dias de
incapacidad al suboficial. Prueba testimonial que el
recurrente pretendid sin éxito cuestionar por
contradictoria, en tanto omitidé precisar los aspectos
discordantes, asi como los testimonios que las
contenian, motivo por el cual, en criterio del
Ministerio Publico debe desestimarse el planteamiento

defensivo sobre este preciso aspecto.

Por otra parte, rechazdé el argumento de disenso que
sostiene que el delito por el cual se Jjuzgd al
suboficial no se cometidé en el marco del servicio en
razébn a que surgid en desarrollo de wuna actividad
administrativa. Por el contrario, para representante
de la sociedad la actividad de limpieza de armamento,
pese a ser de indole administrativa, no es ajena a la
disciplina militar que debe observarse en todas las
actividades que se realicen al interior de 1la

11
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institucidén castrense, por 1lo qgque en su sentir
vulneracidén alguna al debido proceso se estructura que
pueda afectar la decisidn condenatoria adoptada por el

juez de la primera instancia.

Finalmente, manifestd estar de acuerdo con el reproche
de la impugnante en relacidédn con la negativa del juez
de conocimiento de conceder la condena de ejecucidn
condicional al CP. POPAYAN CANAR, puesto que si bien
la ley penal castrense prohibe el beneficio punitivo
aludido por razdn de la naturaleza del delito cometido
por el uniformado, dicha circunstancia no constituye
un impedimento para que pueda beneficidrsele acudiendo
al desarrollo Jjurisprudencial que sobre la materia ha
realizado la Corte Suprema de Justicia, ejercicio
mediante el cual se ha sostenido que no deben existir
razones gque justifiquen un tratamiento diferenciado en
la ejecucidédn de la pena respecto de aquellos que han
sido Jjuzgados por el cbdédigo penal militar o el cédigo
penal ordinario, en especial en lo gque tiene que ver
con los mecanismos sustitutivos de la ejecucidédn de la
pena privativa de la libertad, motivo por el cual
conceptud viable prescindir de la pena intramural para
en su lugar otorgarle al sentenciado el subrogado

aludido.

12
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VII.DE LA COMPETENCIA

Conforme 1lo establecido por la Corte Suprema de
Justicia'?®, no obstante, los hechos que originaron la
presente actuacidén acaecieron en vigencia de la Ley
1407 de 2010, teniendo en cuenta que el sistema
procesal previsto en la citada codificacidén no ha sido
implementado por parte del Gobierno Nacional, la norma
adjetiva llamada a regular el caso sub judice es la
establecida en la Ley 522 de 1999. Por lo anterior, de
conformidad con el articulo 238-3 de la Ley 522 de
1999, esta Corporacidédn es competente para conocer del
recurso de apelacidédn interpuesto por la defensa del
CP. POPAYAN CANAR LUIS CARLOS, contra la sentencia del
20 de noviembre de 2017 proferida por el Juzgado 10 de
Instancia de Brigada del Ejército Nacional, a través
de la cual condend al suboficial como autor del delito
de ataque al inferior y también al SLR. LOPEZ GARCIA
CRISTIAN CAMILO como autor del delito de ataque al

superior.

VIII. CONSIDERACIONES DE LA SALA

Se debe recordar, frente al recurso de apelacidn, que
éste se desarrolla con las limitaciones que impone el
inciso 2° del articulo 583 de la Ley 522 de 1999, de
tal suerte, que la segunda 1instancia no puede

pronunciarse sobre aspectos no propuestos por el

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Radicado No. 44046 del 17-06-15, MP. Dr. Luis Guillermo
Salazar Otero.

13
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apelante, salvo la nulidad y los que inescindiblemente

resulten vinculados al objeto de impugnacidn.

Conforme 1lo anterior, antes de decidir de fondo el
presente asunto, ha de precisarse que en la decisidn
censurada igqualmente se emitid condena en contra del
SLR. CRISTIAN CAMILO LOPEZ GARCIA por el delito de
ataque al superior, sin embargo, esta determinacidén no
fue objeto de censura por parte de los sujetos
procesales a través del recurso de apelacidn, motivo
por el cual en la presente decisidén judicial no podra
debatirse 1la responsabilidad penal del referenciado
soldado, salvo la nulidad u otros aspectos
inescindibles que se relacionen <con el presente

asunto.

Dicho 1lo anterior y con el objeto de delimitar el
problema Jjuridico planteado por la recurrente, es
necesario establecer que la censura elevada contra la
sentencia de primer grado gira en torno a los
siguientes aspectos: 1) que la decisidn condenatoria
se basd en testimonios poco confiables porque
presentan contradicciones; ii) que el fallo es
violatorio del debido proceso porque se edificd sobre
el contenido de un video que registrdé la rifia entre
los uniformados, pese a que no fue puesto a
disposiciédn de las partes para que fuera
controvertido; 1ii) la conducta del uniformado no
guarda relacidén con el servicio porgque se dio en medio
de una actividad administrativa (aseo de armamento) vy;

14
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iv) como peticidén subsidiaria en caso de confirmarse
el fallo de primer grado, planted que su cliente debe
ser beneficiado con la condena de ejecucidn

condicional.

Asi las cosas, y en aras de establecer un orden 1lbégico
para resolver los puntos de disenso planteados en el
recurso de apelacidén que ocupa la atencidédn de la Sala,
se hara referencia inicialmente al acto del servicio
como 1ngrediente normativo de los delitos de ataque al
inferior vy ataque al superior, para seguidamente
abordar en forma particular los restantes aspectos del

recurso de apelacidn presentado.

8.1- E1 acto del servicio como ingrediente normativo
en los delitos de ataque al inferior y ataque al

superior.

Sea lo primero sefialar, que los delitos de ataque al
inferior y ataque al superior se encuentran descritos
de manera inequivoca en los articulos 99 y 100 del
Coédigo Penal Militar, ley 1407 de 2010, que

literalmente preceptian:

“Articulo 99. EI1 que en actos relacionados con el
servicio, ataque por vias de hecho a un inferior
en grado, antigiiedad o categoria, 1incurrira, por
esa sola conducta, en prisidén de uno (1) a tres
(3) arfios.

“Articulo 100. EI que en actos relacionados con el
servicio, ataque por vias de hecho a un superior

15
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en grado, antigiliedad o categoria, 1incurrira, por
esa sola conducta, en prisién de uno (1) a tres
(3) anos”.

En esas condiciones, para la adecuacidén tipica
objetiva del delito de ataque al inferior y ataque al
superior, se requiere la presencia de unos elementos
especiales que estructuran estas conductas punibles,
asi: 1) un sujeto activo que ostente la condicidén de
superior o inferior jerdrquico en grado, antigiiedad o
categoria del agredido; ii) correlativamente el
caracter de superior o subalterno en grado, antigliedad
o categoria del uniformado sobre quien recae el
ataque; 1iii) la ejecucidn de un ataque por vias de
hecho, vy; 1v) qgque ese ataque se produzca en actos

relacionados con el servicio.

Presupuestos que no son objeto de debate por parte de
la censora a excepcidn del sefialado en el numeral iv,
dado que las ©pruebas aducidas durante 1la fase
instructiva dan cuenta de la relacidén de jerarquia vy
subordinacién existente entre el CP. POPAYAN CANAR vy
el SLR. LOPEZ GARCIA. Del mismo modo, en lo atinente a
las vias de hecho no hay lugar a discusidén alguna, en
atencién a que los dos militares procesados en sus
dichos admitieron que se atacaron mutuamente tanto
verbal como fisicamente, al punto que el SLR. LOPEZ
GARCIA lesiondé a su superior causéandole una herida que
justificdé en una supuesta legitima defensa, pero que
posteriormente fueron motivo de cesacidn de

procedimiento por causa del desistimiento del CP.
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POPAYAN CANAR en audiencia de conciliacién celebrada
el pasado 16 de noviembre de 2012%'%. Decisidén que se
materializé en la providencia que resolvid la
situacién juridica de los imputados?®, pero gque no se
hizo extensiva a los punibles de ataque al inferior vy
ataque al superior respectivamente en tanto no
registran el citado requisito de procedibilidad

conforme lo determina la Ley 1058 de 2006.

Ahora bien, conviene precisar que los hechos permiten
descartar una hipobtesis de legitima defensa que
justificara el comportamiento de los dos militares
acusados, ello es asi, porque estd demostrado que
tanto el CP. POPAYAN CANAR (superior) como el SLR.
LOPEZ GARCIA (subalterno), decidieron causarse dafio
por las vias de hecho, al involucrarse en una rifia que
excluye la configuracidén de la justificante, en tanto
existid voluntariedad de agredirse mutuamente,
mientras que la legitima defensa responde al animo
individual de defenderse de wuna agresidén 1injusta,
actual o) inminente, es decir, no propiciada

voluntariamentel®,

Asi mismo, cuando en forma voluntaria un superior y un
subalterno deciden agredirse mutuamente durante un
acto propio del servicio, siendo conscientes
previamente de su grado y jerarquia militar, se genera

una rifia o lucha que conlleva a la hipdtesis de

4 Cuaderno original No. 1, folios 95-96.

5 Cuaderno original No. 1, folios 106-123.

6 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Radicado No. 26268 del 7 de marzo de 2007, MP. Marina
Pulido de Baron.
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bilateralidad tipica como acertadamente lo asegurd el
fallador de primer grado en la sentencia cuestionada,
figura en la que convergen los punibles de ataque al
inferior vy atagque al superior, de manera que el
comportamiento de 1los enjuiciados correspondidé a un
atentado contra la disciplina militar como Dbien
juridico tutelado, siendo necesaria la intervencidn
del derecho penal frente a este tipo de conductas que
revisten un serio riesgo al régimen de sujecidn que
debe existir entre superiores y subordinados en el

ambito castrense y policiall’.

Ahora bien, la Sala puede inferir en grado de certeza
de los testimonios rendidos por el C3. MALDONADO
DURAN HOLLMAN!®, el SLR. PEREZ MEDINA JOSE REINEL!’, el
SLR. BARRETO ESPINOZA LUIS FELIPE?°, el SLR. SABOGAL
PRADA JHON?!, el SLR. VELAZQUEZ REINA FABIAN ANDRES??,
el SLR. GONZALEZ RODRIGUEZ LUIS EDUARDO?® y el SILR.
YELA CALDERON EDINSON2¢ que el CP. POPAYAN CANAR y el
SLR. LOPEZ GARCIA se agredieron mutuamente en forma
verbal y fisica. Versiones que se corresponden con el
registro filmico que de los hechos aportd el SLR. YELA
CALDERON EDINSONZ2®, prueba que es objeto de
cuestionamiento por parte de la recurrente y que sera

motivo de anéalisis posteriormente por parte de 1la

7 Tribunal Superior Militar. Rad. 151758. M.P. TC. Jacqueline Rubio Barrera. 23 de octubre de 2009

'8 Cuaderno original No.1, folios 54-56.
9 Cuaderno original No.1, folios 24-26.
20 Cuaderno original No.1, folios 57-59.
21 Cuaderno original No.1, folios 60-62.
22 Cuaderno original No.1, folios 67-68.
23 Cuaderno original No.1, folios 69-71.
24 Cuaderno original No.1, folios 27-29.
25 Cuaderno original No.1, folios 27-29.
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Sala.

Como puede verse, el caudal probatorio —respalda
plenamente la hipdtesis del juez de primer grado con
relacién a que el 1incidente entre los militares
involucrados correspondidé a una rifia de la que se
desprendid la comisidén de los punibles de ataque al

inferior y ataque al superior.

Ahora bien, respecto al ataque por vias de hecho como
ingrediente normativo del tipo, la doctrina vy 1la
jurisprudencia han establecido que son “vias de hecho”
aquella transgresidén manifiesta, evidente y grosera de
los derechos fundamentales contemplados en la
Constitucidén Politica vy en las leyes. En esas
condiciones, para el ambito castrense tienen lugar
cuando el superior o subalterno obran de manera
arbitraria e 1njusta, impulsado por su antojo o
capricho, vulnerando los derechos Dbéasicos de otro
militar o policial. En otras palabras, las vias de
hecho corresponden a una actuacidén violenta que se
exterioriza a través de acciones verbales o fisicas
que tienen como objetivo agredir a otro uniformado en
su dignidad personal y honor militar o policial,
rechazando las normas de respeto que regulan las
relaciones entre uniformados, sin que 1importe que se
produzca afectacidén a la integridad fisica o moral del

atacado.
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Bajo ese entendido, la recurrente centra su
inconformidad en estimar que el ataque por vias de
hecho que ejecutd el CP. POPAYAN CANAR en contra del
SLR. LOPEZ GARCIA se produjo por fuera del servicio,
en la medida que la actividad que se encontraba
realizando la tropa en el momento de los
acontecimientos era de caracter administrativo (aseo

de armamento) .

Frente al 1ingrediente normativo relativo a dque el

A\

ataque se presente en actos relacionados con el
servicio”, la Sala considera necesario recordar que
cuando la ley seflala que la conducta debe producirse
en el marco del servicio, no se refiere en modo
estricto a las tareas puramente operativas, sino que
dicho concepto comprende el desarrollo de actividades
de instruccidn, entrenamiento y operaciones al igual
que aquellas actividades administrativas y logisticas
que se desarrollan al interior del estamento castrense
para permitirle cumplir con los fines constitucionales
asignados a la Fuerza Puablica, como corresponde a la
defensa de la soberania, la independencia, la
integridad del territorio nacional y la vigencia de un
orden constitucional, al igual que el mantenimiento de

las condiciones para gque los ciudadanos ejerzan sus

derechos y libertades puUblicas?®.

26 Tribunal Superior Militar - Segunda Sala de Decision. - Radicado 157956 — Sentencia del 6 de agosto de 2014.-
MP: CR. Fabio Enrique Araque Vargas. En el mismo sentido, Tribunal Superior Militar, Segunda Sala de Decision,
Radicado No. 158687 del 18 de julio de 2019, MP. TC. Wilson Figueroa Gémez.
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Concepto que para ser adecuadamente entendido debe
apreciarse de conformidad con el contenido dogmatico
de este tipo penal, de manera que, la relacidén con el
servicio como ingrediente normativo se predica
respecto de una conducta activa desarrollada por el
agente que tiene origen, conexidén o correspondencia
con el servicio. En otras palabras, el ataque por vias
de hecho ha de producirse <como consecuencia del
servicio militar o policial que desarrolla el sujeto

activo de la conducta punible.

En esas condiciones, la Sala considera que en el caso
particular el ataque se produjo en actos relacionados
con el servicio, puesto que la agresidédn de la que fue
objeto el SLR. LOPEZ GARCIA por parte del CP. POPAYAN
CANAR se origind en medio de una actividad
administrativa que cumplia la tropa, como fue el aseo
del armamento que en aquel momento era controlado por
el mismo CP. POPAYAN CANAR y el C3. MALDONADO DURAN,
hecho que se <corresponde con la nocidén acto del
servicio conforme a las consideraciones antes

expuestas.

De manera que, resulta evidente que en el sub judice
existe correspondencia o conexidén entre el servicio
que prestaba el CP. POPAYAN CANAR y la conducta
agresiva que desplegd contra su subalterno, SLR. LOPEZ
GARCIA, a quien agredié mediante vias de hecho
verbales a través de palabras indignantes vy luego
empujandolo, ademas, retandolo a pelear
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posteriormente, por considerar gque su subalterno le
habia faltado al respeto luego que se le cayera un
cartucho al suelo mientras realizaba la tarea
administrativa de aseo de armamento, diciéndole a su
superior que: “Huy mi cabo hasta las ojivas 1o
persiguen a usted”, circunstancia que enfurecid al
suboficial y generd una rifia entre los dos militares
donde 1intercambiaron golpes resultando herido el CP.
POPAYAN CANAR, contienda a la que le puso fin el C3.
MALDONADO DURAN cuando intervino y separd a los dos

uniformados.

Como puede verse, el suboficial acusado en lugar de
abordar los canales reglamentarios vy legales para
encausar la disciplina que considerd vulnerada como
consecuencia del —comentario irrespetuoso que su
subordinado realizod mientras desemperfiaban una
actividad propia de la rutina castrense como el aseo
del armamento, decidid acudir a las vias de hecho para
persuadirlo. Razdén suficiente para predicar dgue su
conducta tuvo relacidn con el servicio y por tanto se
ajustd a la descripcidn tipica del delito de ataque al

inferior por el cual fue acusado y juzgado.

Recuérdese, que el tipo penal de ataque al inferior
tiene como propdsito la proteccidn de las condiciones
objetivo general que sirven de presupuesto al
ejercicio de las actividades normales y cotidianas de
la praxis militar y policial como corresponde a la
disciplina, pilar sobre el que descansa la existencia
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de toda fuerza militar y policial. Razdén por la cual,
el legislador no sanciondé la vulneracidén al bien
juridico de contenido institucional, sino que definid
y sanciondé conductas que considera tienen suficiente
entidad para ponerlo en peligro y anticipa asi su

protecciodn?’.

En efecto, es necesario entender que la disciplina
militar y policial es de estricta observancia en el
ejercicio del mando, tanto para superiores como
subalternos, puesto que involucra la direcciédn,
vigilancia y control de las actividades operacionales
O cotidianas que se realizan en los cuarteles, pero
asi mismo, la condicidébn de superior o inferior en
grado, antigliedad o categoria necesarios para el
ejercicio tanto del mando como de la sujecidn al
mismo. Criterios que finalmente permiten, no solo
establecer la Jjerarquia militar o policial a efectos
de 1la estructuracién de 1los ataques y amenazas a
superiores e inferiores, sino la relacidén de sus actos

con el servicio.

En consecuencia, el bien Jjuridico de 1la disciplina
solo se verd amenazado si la agresidédn de un uniformado
a otro se produce en desarrollo de actos relacionados
con el servicio, dado gque de presentarse ataques
verbales o fisicos, producto de una relacidén ajena al

servicio ninguna afectacién registrara el Dbien

27 Tribunal Superior Militar y policial, Segunda Sala de Decision, Radicado No. 158725 del 12 de febrero de 2019,
MP. TC. Wilson Figueroa Gémez.
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juridico de contenido institucional, puesto que dicha
situaciébn se encontrara enmarcada en el ambito
particular vy sera solo punible cuando se afecta
efectivamente la integridad moral o fisica de quien
sufre el ataque. En ese sentido, esta Corporacidn se

ha pronunciado desde antafio, sefialando:

“Y precisamente para no hacer extensivo el delito
de ataques a todas las circunstancias y eventos,
el legislador consagro dentro del tipo la
expresién “en actos relacionados con el servicio”,
presupuesto que no puede ser equiparado al exigido
para la activacion del fuero penal militar, porque
como se dijo, aquel se constituye en un factor
modulador de 1la actividad en la que se ejerce el
mando, para significar que solamente se puede
incurrir en el delito de ataques, solo en aquellos
eventos en que exista esa relacidn superior-
subalterno dentro de un  marco estrictamente
laboral, es decir, de servicio y no propilamente
cuando se estad en el campo de batalla o
enfrentando a la delincuencia, en cumplimiento de
la misidn constitucional asignada a las Fuerzas
Militares y a la Policia Nacional.

Desde este punto de vista, los actos relacionados
con el servicio, como  presupuesto  para la
tipificacion del delito bajo estudio, no solamente
cobijan todo ese conjunto de actividades que se
ejecutan para desarrollar los fines
constitucionales asignados a la Fuerza Publica,
sino que deben ser analizados ampliamente para
abarcar también todas aquellas actividades que se
ejercen al interior de los cuarteles y Estaciones
de Policia, como podrian ser 1las actividades de
instruccidén, administrativas, formaciones, etc.,
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donde el bien juridico de la disciplina también
728

exige proteccion
En esa medida, la censura propuesta por la recurrente
de ninguna manera permite Jjustificar la actitud
agresiva del procesado, puesto que le correspondia en
el marco de la relacidén Jjerarquica de respeto vy
disciplina militar, garantizar la integridad vy
dignidad de su subalterno lo cual descarta de tajo la
utilizacién de las vias de hecho como excusa para

encausar la disciplina.

En esas condiciones, la Sala desatenderd el argumento
expuesto por la defensora en la medida que esta
acreditado que la agresién causada al SLR. LOPEZ
GARCIA por parte del procesado fue en actos del
servicio y se adecudé al tipo penal de ataque al

inferior.

8.2- De 1la valoracién probatoria realizada en la

sentencia.

La defensora planted que el fallo es violatorio del
debido proceso, porque se basd6 en testimonios
contradictorios y el contenido de una grabacidén de
video donde se registrd la rifia entre su prohijado vy
el SLR. LOPEZ GARCIA, prueba que nunca fue puesta a
disposicidn de las partes para que fuera

controvertida.

28 Tribunal Superior Militar — Primera Sala de Decision. - Radicado 151860, Providencia del 15 de mayo de 2009.-
MP: CR. Ismael Enrique Lépez Criollo.
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Respecto a la prueba testimonial que censura la
defensora, lamentablemente es insostenible admitir que
su pretensidn genere un verdadero ataque contra los
considerandos de la sentencia en torno a la valoracidn
de la prueba testimonial, por cuanto no distingue a
cudles testigos se refiere y los aspectos puntuales en
los que se registra la contradiccidén alegada. De esa
manera, la tesis de la apelante constituye una simple
afirmacidn especulativa que se vale de la
generalizacidén para tratar de desvirtuar el fallo de
primer grado, marginandose de su obligacidén de
sustentar en debida forma su pretensidén, motivo por el
cual y acogiendo el concepto del Ministerio Publico
sobre este preciso aspecto, se desatendera la
pretensidén de la togada porque carece de sustentacidn

alguna.

Ademéas de lo anterior, para la Sala es claro que la
prueba testimonial no presenta falencia alguna, por el
contrario, los testigos presenciales del hecho
coincidieron en la rifia que se presentd entre 1los
enjuiciados y las lesiones que sufrié el CP. POPAYAN
CANAR, circunstancia que quedd documentada en las
versiones de los militares: C3. MALDONADO DURAN
HOLLMAN-?, SLR. PEREZ MEDINA JOSE REINEL3’ ’ SLR.
BARRETO ESPINOZA LUIS FELIPE3!, SLR. SABOGAL PRADA

29 Cuaderno original No.1, folios 54-56.
30 Cuaderno original No.1, folios 24-26.
31 Cuaderno original No.1, folios 57-59.
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JHON32, SLR. VELAZQUEZ REINA FABIAN ANDRES33, SLR.
GONZALEZ RODRIGUEZ LUIS EDUARDO3‘ y SLR. YELA CALDERON
EDINSONS35.

Por otra parte, en lo que tiene gque ver con la censura
contra la grabacidén en video aportada al sumario donde
se registré la rifia suscitada entre el CP. POPAYAN
CANAR y el SLR. LOPEZ GARCIA, 1la Sala no advierte
irregularidad alguna en relacidn con su aduccidn vy
posterior evaluacién, puesto que el SLR. YELA CALDERON
EDINSON3® durante el testimonio que rindidé el 6 de
septiembre de 2012 aportd la prueba documental en la
que se registrd la rifia entre 1los dos militares
procesados?®’. Video que fue proporcionada en debida
forma al expediente por parte del juez de instruccidn
que conocid el proceso, al punto que la prueba fue
aducida en presencia del propio POPAYAN CANAR, quien
se hizo presente durante la diligencia de testimonio
que rindié6 el soldado declarante vy no presentd
objecidébn alguna respecto a la legalidad o autenticidad
del documento pudiendo hacerlo como sujeto procesal
facultado para ello, es decir, que contrario a la
afirmacién de la defensa, la prueba en cuestidén fue
conocida por el mismo investigado desde la etapa de
instruccidén y ni él ni su defensora la cuestionaron a

lo largo del proceso.

32 Cuaderno original No.1, folios 60-62.
33 Cuaderno original No.1, folios 67-68.
34 Cuaderno original No.1, folios 69-71.
35 Cuaderno original No.1, folios 27-29.
36 Cuaderno original No.1, folios 27-29.
37 Cuaderno original No.1, CD-ROOM folio 1.
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Asi mismo, ha de recordarsele que el proceso penal de
corte inquisitivo rituado por la Ley 522 de 1999 le
permite a las partes controvertir y aportar pruebas
durante las etapas procesales pertinentes3®®, siendo
dicha actividad una de las muchas manifestaciones del
derecho defensa plasmado en el articulo 29 de 1la
Constitucidén Politica?®’, el cual se garantizd a todas
las partes durante el tramite de la ©presente

actuacioén.

Ahora bien, es entendible que el proceso penal militar
reglado por el marco Jjuridico de la Ley 522 de 1999
es de naturaleza reservada, pero dicha regla no aplica
para las partes, las cuales tienen pleno acceso al
expediente en todas vy cada una de las etapas
procesales con el fin que se enteren de las
actuaciones Jjudiciales que alli se ventilan, dinamica
que le permite al procesado y a su apoderado plantear
una estrategia defensiva favorable a sus intereses,

actividad que por supuesto incluye aportar Y

38 ey 522 de 199- Articulo 196. Debido proceso y defensa técnica. Nadie podra ser juzgado sino conforme a las
leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de
las formas propias de cada juicio.

Quien sea imputado o procesado tiene derecho a la defensa y a la asistencia de un abogado libremente escogido
por él, de oficio o publico, y a comunicarse libre y privadamente con él durante la investigacién y el juzgamiento; a
un debido proceso publico sin dilaciones injustificadas; a presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen en
Su contra y a impugnar la sentencia condenatoria y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho.

Ley 522 de 1999- Articulo 216. Real intervencién en el proceso. Los sujetos procesales en el proceso penal militar
tendran derecho a controvertir los medios probatorios, a impugnar las decisiones y a realizar las demas
actuaciones que en desarrollo de este principio autoriza la ley.

39 “El derecho a controvertir la prueba es la facultad que tiene la parte o el interviniente de discutir elementos de
ella que respaldan la hipétesis adversa, junto con la posibilidad de presentar material probatorio que refute la
probanza contraria a la hipétesis que se defiende dentro de un proceso.

El derecho a presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen en su contra tiene como correlato necesario la
libertad probatoria, pues el procesado o los intervinientes pueden establecer sus hipoétesis por cualquiera de los
medios previstos en la legislaciéon procesal penal, siempre y cuando no se violen los derechos fundamentales,
pues en el Estado Social de Derecho no es admisible la obtencion de la verdad a cualquier precio “Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Radicado No. 48965 del 18 de abril de 2017, MP. José Francisco
Acufia Vizcaya.
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controvertir las pruebas que se alleguen a la
investigacioén donde rigen los principios de
contradiccidén, permanencia vy libertad probatoria“?,

entre otros.

Conforme a 1lo anterior, sorprende a la Sala el
argumento de la impugnante frente a la prueba en
cuestién, de la cual su cliente tuvo conocimiento
desde los albores del proceso, mas aun cuando su
actitud frente al medio de prueba fue de total
indiferencia en lo que tiene que ver con su legalidad
y autenticidad, cuestionamientos que Dbien pudieron

plantearse desde la etapa investigativa.

De esa manera, en total acuerdo con la seflora
Procuradora Judicial en su concepto de rigor, es claro
que desde el momento en que el documento se incorpord
adecuadamente al sumario estuvo a disposicidn de 1las
partes, para que accedieran a este 'y pudieran
controvertirlo si a bien lo consideraban. Sin embargo,
ninguan sujeto  procesal cuestiond la grabacidn,
circunstancia que de manera alguna impedia que el Jjuez
de primer grado valorara la cinta en su sentencia vy,
con base en ella y los demas medios de prueba,

profiriera la decisidén adversa a los intereses del

40 “En virtud de este principio, las pruebas recaudadas por el instructor que sirvieron de base para formular la
acusacion, mantienen su condicion de prueba en el juicio, de no ser excluidas por vicios que afecten su licitud o
legalidad

(...)

En suma, bajo el régimen de la Ley 600 de 2000, que regula este proceso, el recaudo de la prueba puede
realizarse en las fases de instruccién o de juzgamiento, e inclusive dentro de la fase de indagacion preliminar, y
valorarse por el juez de conocimiento al momento de dictar sentencia, sin limitacion distinta de las que conciernen
a su legalidad y licitud”. Ibid
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acusado que hasta ahora pretende cuestionar la defensa
con argumentos 1insulsos que desconocen el devenir
procesal, motivo por el cual se desestimara el

planteamiento de la apoderada judicial.

8.3- Improcedencia de la condena de ejecucidn
condicional en relacién con los delitos contra 1la

disciplina.

La censora 1invocando la carencia de antecedentes
penales de su cliente, la buena conducta registrada y
su arraigo, considerd que es 1innecesaria la pena
intramural, ademds porque de ser privado de la
libertad no se cumplirdn los fines de un tratamiento
penitenciario, razones por las cuales estimd que debe
otorgarsele al acusado la condena de ejecucidn
condicional, pese a la restricciédn para otorgar el
beneficio punitivo que registra la ley penal castrense

en relacidén con el delito de ataque al inferior.

Sobre el particular, conviene precisar que la Corte
Constitucional sefiald que en ejercicio de la potestad
de configuracidédn normativa y de disefio de la politica
criminal del Estado, el 1legislador puede determinar
cudndo es necesario privar de la libertad a una
persona responsable de haber cometido wuna conducta
punible. Para ello, puede definir cuales conductas son
socialmente reprochables y cudles han dejado de serlo,
puede determinar cuando procede la privacidén de la
libertad y cuando es necesario imponer sanciones menos
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gravosas o también establecer beneficios o subrogados
penales cuando a pesar de tratarse de conductas
socialmente reprochables que en principio dan lugar a
la pérdida temporal de la libertad personal, existen
circunstancias que seflalan que resulta innecesaria la
reclusién en un establecimiento carcelario. Por eso,
es en ejercicio de dicha potestad que el legislador
estableci6 la figura de la suspensidn condicional de

la ejecucidén de la pena’l.

Mecanismo sustitutivo de la pena privativa de 1la
libertad que se encuentra supeditado al cumplimiento
de los requisitos de caracter objetivo y subjetivo
establecidos normativamente para el efecto, por 1lo
que, de no cumplirse los primeros 1innecesario es
efectuar el andlisis de los segundos. Por esta razdn,
este beneficio no opera de manera automatica, pues el
juez debe evaluar no solamente que la pena de prisidn
impuesta no supere el lapso fijado, asi como los
antecedentes del condenado vy la gravedad de 1la
conducta para determinar si es O no necesaria la

ejecucidén de la condena privativa de la libertad.

Por esta razdén, el numeral 2° del articulo 63 del
Coédigo Penal Militar impone al funcionario judicial el
deber de establecer a través de los elementos
probatorios recaudados la personalidad del condenado,
las caracteristicas de 1la conducta o modalidades de

ejecucidén, su relacidédn con el bien juridico tutelado,

41 Corte Constitucional, Sentencia C-006 de 2003, MP. Manuel José Cepeda Espinosa.
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extensién del dafio y recuperacidn social, <con el
propésito de determinar si resulta necesario mantener
privado de la libertad al condenado en procura del
cumplimiento de los fines de la pena como corresponde
a la prevencidén especial, la reinsercidn social, la
retribucidén Justa y la prevencidén general??. Asi 1lo
sefialé la Corte Constitucional en sentencia C-806

2002, cuando indicéd:

“"Los subrogados penales son mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de la libertad
que se conceden a los 1individuos que han sido
condenados, siempre 0% cuando cumplan los
requisitos objetivos y subjetivos establecidos
por el legislador. Segun lo dispuesto en el
Ccoédigo Penal, 1los subrogados penales son 1la
suspension condicional de 1la ejecucidn de la
pena y la libertad condicional”.

En el mismo sentido, la Corte Suprema de Justicia

precisd:

“"De manera que con la 1inobservancia del primer
requisito establecido en el articulo 63 de 1la Ley
599 de 2000, resultaba innecesario que el juzgador
de primera 1instancia prosiguiera con el analisis
de los antecedentes  personales, sociales )%
familiares del sentenciado, asi como la modalidad
y gravedad de la conducta punible, por cuanto la
norma comentada instituye como un Imperativo la
concurrencia de los dos presupuestos yva
mencionados”?3.

En esas condiciones, el articulo 63 de la Ley 1407 de

2010 o Cbédigo Penal Militar establecidé el beneficio

42 Corte Suprema de Justicia, Rad 35572 del 22 de febrero de 2012, MP. Enrique Socha Salamanca.
43 3 Corte Suprema de Justicia, radicado 50174 de 2017.
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punitivo como mecanismo sustitutivo de la pena
privativa de la libertad, subrogado que  puede
otorgarse en la sentencia o durante la ejecucidén de la
pena y que contempla similares requisitos a 1los
instituidos en el anterior ordenamiento penal militar,
como corresponde a: 1) que la pena impuesta sea de
prisidén que no exceda de tres (3) afios, ii) que 1los
antecedentes personales, socilales vy familiares del
sentenciado, asi como la modalidad y gravedad de la
conducta punible sean 1indicativos de qgque no existe
necesidad de ejecucidn de la pena, y 1iii) que no se
trate de delitos contra la disciplina, contra el
servicio, <contra el honor, en bienes del Estado
destinados a la seguridad y defensa nacional, contra
la seguridad de la Fuerza Publica o de inutilizacidn

voluntaria.

En virtud de la libertad de configuracidén que tiene el
legislador conforme al andamiaje constitucional
colombiano, el ordenamiento Jjuridico penal militar
goza de institutos sustantivos y adjetivos propios que
pueden o) no tener correspondencia con figuras
desarrolladas por el ordenamiento penal ordinario. En
esas condiciones, se dotdé a la jurisdiccidn foral de
un cbédigo especial para Jjuzgar a los militares vy
policiales que en servicio activo cometieran conductas
punibles en actos relacionados con el mismo

servicio??.

44 Sentencia C-1068-01, MP. Rodrigo Escobar Gil.
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Por esa razédn, la Jjurisdiccidn foral registra
procedimientos diferentes al ordinario, autoridades
propias encargadas de investigar vy Jjuzgar aquellos
delitos % establecimientos penitenciarios Y
carcelarios especiales para el cumplimiento de las
respectivas condenas. Diferencias que resultan
razonables por los especiales deberes %
responsabilidades 1mpuestas a los miembros de la
Fuerza Publica, en tanto se asigna al personal
uniformado una funcioén especial, exclusiva %
excluyente, lo cual los somete a unas reglas
especiales propias de la actividad militar o Policial,
opuestas por naturaleza a las aplicables a gquienes son

civiles?>.

Asi las cosas, resulta razonable que el legislador en
el marco de su competencia constitucional haya
definido los requisitos para la concesidén de la
suspensién condicional de la ejecucidn de la pena al
interior de la Jjurisdiccidén penal militar de forma
diferente a los sefialados  por la jurisdiccioén
ordinaria, puesto que como se establecid esta tiene su
propio régimen sustantivo 'y procesal. En otras
palabras, pese a que la Corte Constitucional seflalara
que: “el (Codigo Penal Militar contiene un régimen

completo, tanto sustantivo como procesal, que debe

45 Sentencia C-358-1997. “La Constitucién no establece que las normas procesales del Codigo Penal Militar
deban ser idénticas a las del Cédigo de Procedimiento Penal. Si las disposiciones de la legislacién especial
garantizan el debido proceso y se sujetan a la Constitucion Politica, en principio, no son de recibo las glosas que
se fundamenten exclusivamente en sus diferencias en relacién con las normas ordinarias, salvo que estas
carezcan de justificacion alguna. La Constitucion ha impuesto directamente una legislacion especial y una
Jurisdiccion distinta de la comun. Por consiguiente, el sustento de una pretendida desigualdad no podra basarse
en la mera disparidad de los textos normativos”.
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respetar v desarrollar los principios )% valores
constitucionales, y ademds, estar acorde con 1los mismos
principios y valores que se aplican para el régimen penal
ordinario. Por ello, las diferencias existentes deben
estar debidamente justificadas”?®, los privados de la
libertad por delitos de competencia de 1la Justicia
Penal Militar no se encuentran en 1igualdad de
condiciones legales a quienes fueron condenados bajo
la normativa de la jurisdiccidén ordinaria, puesto que
no son grupos poblacionales comparables bajo 1la
perspectiva de la politica criminal, en cuanto a temas
relacionados con la organizacién, estructura,
procedimientos y juzgamiento dentro de cada una de las
jurisdicciones. En consecuencia, la diferencia de
trato no resulta discriminatoria, sino acorde a la
necesidad de tratar de manera diferente a grupos

desiguales®’.

Ademas de lo anterior, la improcedencia de la
aplicacidén del citado subrogado penal en esta
jurisdiccidén foral para ciertos delitos, entre los que
se encuentran aquellos que atentan contra el bien
juridico de la disciplina ha sido avalada por la Corte
Constitucional, con argumentos de politica criminal
relacionados con la finalidad de la norma 'y
especialidad de esta Jjurisdiccidédn gque prevalecen sobre
el derecho de igualdad*®, pero mds alld de ello,

porque la intencidén del 1legislador al excluir la

46 Corte Constitucional, sentencia C-358 de 1997.
47 Corte Constitucional, sentencia C-358 de 1997.
48 Corte Constitucional, Sentencia, C-358 1997. MP. Eduardo Cifuentes Mufioz.

35



158871-140-XIV-201-EJC

CP. POPAYAN CANAR LUIS CARLOS

SLR. CRISTIAN CAMILO LOPEZ GARCIA
Ataque al inferior- Ataque al superior

suspensidédn condicional de la ejecucidn de la pena para
ciertos punibles en esta jurisdiccidn fue
desincentivar la ocurrencia de delitos intrinsecos a
la Fuerza Publica que quebrantan bienes Jjuridicos
especificos, verbigracia la disciplina que ocupa
nuestra atencién en el sub judice. Al respecto

expresd:

“Asi las cosas, el legislador al excluir del
beneficio de la ejecucidn condicional de 1la
sentencia, de la libertad provisional, de exceptuar
de la posibilidad de prestar caucidén juratoria o
prendaria y de establecer la procedencia de la
detencidén preventiva para 1los delitos contra la
disciplina, contra el servicio, contra el honor, en
bienes del Estado destinados a la seguridad y
defensa nacional y contra la seqguridad de la Fuerza
Publica o de 1inutilizacion voluntaria, busco como
finalidad desestimular la comisiodon de estos delitos
en los miembros de la Fuerza Publica, dada la
misidén constitucionalmente otorgada a las Fuerzas
Militares, la cual exige una alta calidad
operativa, de suerte que se puedan verificar 1os
fines esenciales del Estado como son, entre otros,
defender la 1independencia nacional, mantener la
integridad territorial y aseqgurar la convivencia
pacifica y la vigencia de un orden justo.

No encuentra 1la Corte que las normas acusadas
resulten discriminatorias, ni que se violen 1os
principios de proporcionalidad y racionalidad, como
lo afirma el actor, como quiera que los objetivos
de las normas cuestionadas se encuentran ajustados
plenamente a los fines constitucionales para cuya
efectividad se encuentran instituidas las
autoridades de la Republica (art. 2 C.P.)”%.

En esas condiciones, no encuentra la Sala reparo
alguno respecto a la decisidn adoptada por el juez de

primer grado en la sentencia, guilen acertadamente

49 Corte Constitucional, Sentencia C-709-02.
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determindé que la suspensidén condicional de ejecucidn
de la pena estad taxativamente confinada para delitos
que atenten contra el bien juridico de la disciplina.
Asi las cosas y teniendo en cuenta que en el sub
jiddice el CP. POPAYAN CANAR JUAN CARLOS fue condenado
como autor del ©punible de ataque al inferior
consagrado en el articulo 100, Capitulo III, Titulo I
del Cédigo Penal Militar que consagra los delitos
contra la disciplina, resulta improcedente conceder al
condenado el subrogado que hoy invoca a través del
recurso vertical, tal y como lo determindé la sentencia
de primera instancia, lo que conlleva a que por
sustraccidén de materia quede excusada la Colegiatura
de analizar los requisitos subjetivos para acceder al

beneficio punitivo requerido.

Asi las cosas, la Sala no acogera los cuestionamientos
del recurso de apelacién que en parte fueron
compartidos por el Representante del Ministerio
Publico ante esta instancia v, en consecuencia,
confirmard 1la sentencia de primer grado. Decisiédn
contra la cual ©procede de manera excepcional el
recurso extraordinario de Casacidén, en los términos

establecidos en la Ley 600 de 2000.

En mérito a lo anterior, la Segunda Sala de Decisidn
del Tribunal Superior Militar % Policial,
administrando Jjusticia en nombre de la Republica vy

por autoridad de la Ley,
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IX. RESUELVE:

PRIMERO: DESPACHAR EN FORMA DESFAVORABLE el recurso de
apelacién presentado por la defensa del CP. LUIS
CARLOS POPAYAN CANAR, contra la sentencia de fecha 20
de noviembre de 2017 proferida por el Juzgado 10 de
Brigada del Ejército Nacional, mediante la cual se
condendé al uniformado como autor del delito de ataque

al inferior.

SEGUNDO: CONFIRMAR en todas sus partes la sentencia de
fecha 20 de noviembre de 2017 proferida por el Juzgado
10 de Brigada del Ejército Nacional, a través de la
cual condendé al CP. LUIS CARLOS POPAYAN CANAR como
autor del punible de ataque al inferior e, igualmente,
se condené al SLR. CRISTIAN CAMILO LOPEZ GARCIA como

autor del delito de ataque al superior.

TERCERO: CONTRA la presente decisidén procede de manera
excepcional el recurso extraordinario de Casacidn, en

los términos establecidos en la Ley 600 de 2000.

CUARTO: DEVOLVER el proceso al despacho de origen, por
intermedio de la secretaria de esta Corporacidn, una

vez en firme la decisidn.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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Brigadier General MARCO AURELIO BOLIVAR
Magistrado

Capitan deg Navi (RA) JULIAN ORDUZ /PER
Magistrado

MARTHA LOZANO BERNAL
Secretaria
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