REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL SUPERIOR MILITAR Y POLICIAL

Sala: Primera de Decisién

Magistrada Ponente: CR. SANDRA PATRICIA BOTIA RAMOS
Radicado interno: NI-TSMP-0025-2023

Noticia Criminal: 110016644100202200041

Procedencia: Juzgado 1301 de Conocimiento

Acusado: SL18. MARTINEZ QUINTERO DANILO ANDRES
Delito: Desercién

Motivo de alzada: Apelacién incorporacién de pruebas
Decisién: confirma

Bogotd, D.C., enero veintiséis (26) de dos mil

velinticuatro (2024).

I. OCUPA A LA SALA

Agotada la audiencia de argumentacidén oral, en virtud
del recurso de alzada impulsado por el togado en su
condicidén de defensor publico, Dr. SANTIAGO AGUIRRE
OSSA, contra la decisidén interlocutoria adiada el 11
de diciembre de 2023, emitida por el Juzgado 1301
Penal Militar y Policial de Conocimiento, a través de
la cual en audiencia de Juicio Corte Marcial, la
Fiscal 2401 Penal Militar y Policial de Conocimiento

incorpora algunos documentos publicos! para que obren

" Orden del dia N° 163 del 01/09/2023

Calidad Militar del SL18. Martinez Quintero Danilo Andrés

Acta de conscriptos final 0054764

Actas de revista de némina de los meses de julio y agosto de 2023 emitida por el Batallén de Policia N° 15
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dentro del plenario como elementos materiales
probatorios, los mismos fueron decretados en audiencia
preparatoria, frente a esta determinacidén la defensa
solicitdé su exclusidn, recurso que hoy es motivo de

anédlisis de esta Sala.

II. HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES

Se extracta de lo obrante en la carpeta virtual, que
para el dia 27 de julio de 2022 el SL18 del Ejercito
Nacional DANILO ANDRES MARTINEZ QUINTERO orgéanico del
Batalldn de Policia Militar No. 15 a eso de las 12:06
horas luego de agotar su presentacidén ante el sefior
Teniente GONZALEZ ROJAS MIGUEL ANGEL Comandante de
Compafiia “Dinamarca”, al parecer decide tomar una
maleta y correr hacia la guardia del complejo militar
ubicado en la Calle 106 No. 8%-49 Cantdén Norte en
Bogota, 1logrando salir de manera furtiva de dichas
instalaciones, superando su ausencia a 1los deberes

propios del servicio por mas de cinco (5) dias.

III. ACTUACION PROCESAL

3.1. Atendiendo los hechos juridicamente relevantes,
y la noticia criminal originada por la denuncia de
MIGUEL ANGEL GONZALEZ ROJAS siendo indiciado el
soldado DANILO ANDRES MARTINEZ QUINTERO, recepcionada
por el Policia Judicial DIDIER ALBERTO BARBOSA ALDANA,
dispuso la sefiora Fiscal 2401 Penal Militar y Policial
de conocimiento CC. PAOLA TATIANA PERAZA TRASLAVINA

el inicio de la investigacidén penal.
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3.2 Mediante actuaciones de policia  judicial,
adelantadas, segun informe de investigacidn de campo
FpPJ-11 suscrito por MAURICIO BELLO ROMERO
funcionario de DIJIN-PONAL, se obtuvo: 1) busqueda
selectiva de datos en la Web Service, 11i) fotocopia
de la contrasefia de la cedula de la ciudadania del
joven MARTINEZ QUINTERO DANILO ANDRES, emitida por la
Registraduria ©Nacional del Estado Civil iii) su
arraigo, iii) los antecedentes judiciales Y
disciplinarios, 1iv) la copia de la orden del dia por
la cual el indiciado fue designado como centinela, V)
la acta de ndémina de la unidad militar -Batalldn de

Policia Militar No.1l5-, entre otros.

3.3. Previo a la recepcidn de elementos materiales
probatorios, para el dia 08 de marzo del presente afio,
se realizdé la audiencia de formulacidén de imputaciodn
ante el Juez 1701 Penal Militar y Policial con Funcidn

de Control de Garantias.

3.4. Posteriormente para el 27 de junio de 2023, se
desarrolld la audiencia de formulacidn de acusacidn
ante el Juez 1701 Penal Militar y Policial de Control
de Garantias Mayor CESAR AUGUSTO SARACHE, diligencia
en la cual la Fiscalia 2401 Penal Militar y Policial
de Conocimiento, acusé al SL18. MARTINEZ QUINTERO
DANILO, por el delito de desercidn.

3.5. E1 03 de octubre de 2023 se 1llevd a cabo audiencia
preparatoria a Corte Marcial ante el Juzgado 1301
Penal Militar y Policial de Conocimiento Capitéan de
Corbeta ADOLFO LEON CARRILLO DIAZ, en la cual las

partes entre ellas la Fiscal 2401 Penal Militar vy
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Policial vy el representante de 1la defensa hoy

recurrente elevaron las solicitudes probatorias.

3.6. Para el 11 de diciembre de 2023, se adelantd la
audiencia de Juicio Corte Marcial, 1instalada por el
Juzgado 1301 Penal Militar y Policial de Conocimiento,
en la cual la Fiscal 2401 Penal Militar y Policial
incorpordé los documentos, que habian sido enunciados
previamente en la audiencia preparatoria, frente a
esta actuacidn, el defensor del acusado, presentd
inconformismo y deprecd la exclusién varios de 1los
documentos incorporados por la fiscalia, argumentando
la violacidén al derecho a la intimidad del procesado
y de otros militares relacionados en los documentos
cuestionados, que no hacen parte de la investigacién,
y que estos deben ser incorporados a través del

testigo de acreditaciodn

IV. PROVIDENCIA IMPUGNADA

Atendiendo la objecidén presentada por parte de la
defensa, el Juez 1301 Penal Militar y Policial de
Conocimiento concedidé el uso de 1la palabra a los
intervinientes, haciendo lo propio el Dr. JESUS
EDUARDO LIZCANO BEJARANO, Procurador 98 Judicial II
Penal, quien precisdé primeramente que todo elemento
material probatorio o evidencia fisica obtenida con
violacidén al debido proceso, debe ser excluida y que
el escenario correcto para lograrlo es en la audiencia

preparatoria.

Adujo el delegado, que 1la defensa solicita, la

exclusién de varios documentos porque aparecen
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relacionados los nombres y datos de numerosas personas
(soldados) ajenos al proceso, situacidn que a su
parecer no comporta vulneracidédn alguna al derecho a
la intimidad, razdén por la cual se hace inviable dicha
peticidén, precisando que hay documentos gque no se

pueden fraccionar.

De cara al tema del testigo de acreditacidn, afirma
que, solo es indispensable para aquellos documentos
que no cuentan con la presuncidén de autenticidad,
recalca que frente al tema de admisidén, inadmisiédn,
exclusidén o rechazo, debid alegarse por parte de la
defensa en la audiencia preparatoria, teniendo en
cuenta que cada etapa es preclusiva y las objeciones
realizadas en virtud de una posible exclusidn resultan
ser extemporaneas, siendo incoherente dicho pedimento

en la etapa de Juicio Oral.

4.1 De la decisién adoptada por el Juez 1301 Penal

Militar y Policial de Conocimiento:

Comenzd por precisar que los documentos aportados son
publicos y suscritos por funcionarios puUblicos gque no

pueden separarse porque pierden su sentido.

Afirma que, la Fiscalia 2401 Penal Militar y Policial
ante Jueces de Conocimiento, en audiencia preparatoria
solicitdé y argumentd la conducencia y pertinencia de
cada uno de los documentos, los cuales no fueron
objeto de reproche, es decir, no medio objecidn alguna
por parte de quien ejerce la labor defensiva, sumado

a que por su categoria de publicos y gozar de
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presuncidén de legalidad, no requieren testigo de

acreditaciodn.

Por lo anterior, el Juez A quo considerd viable
incorporar los documentos referidos por el ente Fiscal
al proceso, advirtiendo que serédn en su momento objeto
de wvaloracidn, decisidbn que recurrid en alzada el
togado de 1la defensa, al insistir en violacidén al
derecho a la intimidad de terceros e incluso de su

propio protegido.

V. FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION Y TRASLADO A LOS
NO RECURRENTES

En virtud de lo normado en el articulo 341 de la Ley
1407 de 2010, la Primera Sala de Decisidédn convocd y
el 17 de enero de 2024, culmindé la audiencia publica
de argumentacidén oral del recurso de apelaciédn,

concediendo el uso de la palabra a los intervinientes

5.1. Fundamentos del recurso de apelacidn.

la parte recurrente en cabeza de 1la defensa Dr.
SANTIAGO AGUIRRE OSSA, gquien centrd su intervencidn
en cuatro puntos: i) los antecedentes de la decisidn,
ii) la sintesis de la decisidn, 1iii) los reparos en
concreto que son cuatro y iv) la solicitud que eleva

ante esta Corporacidn.

Argumenta que, la Fiscalia pretende ingresar a la
audiencia Jjuicio oral 1las siguientes pruebas de

caracter documental: i) el arraigo del procesado, ii)

2 Tramite del recurso de apelacion contra autos
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el acta 005547564 de 1la entrega de conscriptos de
fecha 11/09/2021 a la unidad militar, iii) la orden
del dia No.163 del Batalldn de Policia Militar No.1l5
Bacatad iv) el acta de revista de ndémina del 18 de
julio de 2022 de esa misma unidad militar wv) el acta
de revista de ndémina del fuerte militar en comento,
datada el 18 de agosto de 2022, vi) la calidad militar
del SL18. MARTINEZ QUINTERO DANILO ANDRES; alegando
que estos documentos violan la intimidad de wvarios
ciudadanos, entre ellos la del acusado, razdn por la
cual para la recopilaciédn de los mismos se debia
contar con autorizacidén del Juez de Control de

Garantias.

Sustenta su argumento, en el Auto AP 948 de 2018, bajo
la radicacidédn 51882 del 07 de marzo de 2018, donde
nuestro o6rgano de cierre, la Sala de Casacidédn Penal
de la de la Corte Suprema de Justicia, indica que, 1la
carga argumentativa de quien solicita una exclusidn
probatoria, debe abordar 1los siguientes problemas
juridicos: 1i) las pruebas objeto de exclusidén por
tener relacidn directa de violacidn de derechos o
garantias derivadas de las mismas, ii) el derecho o
garantia que se reputa violada, 4iii) la faceta del
derecho o garantia violada, div) en qué consistid 1la
transgresion, v) el nexo causal entre la violacion o
la garantia y la evidencia; en este sentido la defensa

presentd la solicitud de exclusidn.

Arguye que, el Juez de primera instancia dentro de
esta cuerda procesal, ha optado por negar la exclusidn
probatoria de los elementos, basandose en 1los

siguientes argumentos: 1) Que la expectativa de
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intimidad vulnerada fue a los deméds soldados,
advirtiendo que no se viold la intimidad del acusado
ii) Que los documentos son de caracter publico, que
en ese orden fueron descubiertos y que en la audiencia
preparatoria no se desatd la solicitud de exclusidn,
razén por la cual no debe hacerse ahora en el Juicio
Oral, iii) los documentos fueron decretados y por ello
es razbdn suficiente para que sean incorporados, iv)
no se observa violacidén de garantias fundamentales vy
que de existir, debia alegarse en otra oportunidad,
pese lo anterior, iterd en su intervencidén que no
acoge lo citado por el Juez 1301 Penal Militar vy
Policial de Conocimiento insistiendo en que la
exclusidén de citados documentos, ha de declararse por

parte de la Colegiatura.

5.2. INTERVENCION DE LOS NO RECURRENTES

5.2.1 El1 Fiscal 2401 Penal Militar y Policial indicd
que, en la audiencia preparatoria se efectud la
solicitud probatoria y en ese momento la defensa no
hizo reparo alguno, tampoco adujo violacidédn al derecho
a la intimidad como lo esta haciendo en esta
oportunidad, razdén por la cual el juez A quo decretd

las pruebas que se llevarian a juicio.

Resalta que, la defensa se encuentra actuando como
interviniente desde el inicio de la investigacién,
razédn por la cual se le puso en conocimiento el escrito
de acusacidén, asi mismo, asistid® a la audiencia
preparatoria y en ninguna de ellas hizo acotacidn

respecto de los documentos citados por el ente Fiscal,
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considerando que se trata de una maniobra dilatoria

por parte de la defensa.

Enfatiza que, el apoyo juridico para incorporar de
manera directa los documentos ya mencionados es la
sentencia de la Corte Suprema de Justicia -Sala Penal-
SP 77322017 del 01 de junio de 2017 donde claramente
se indica gue no es 1indispensable el testigo de
acreditacidén para introducir documentos sobre 1los
cuales recae la presuncidn de autenticidad, estos
documentos por ser documentos publicos gozan de
presunciédn de autenticidad de conformidad con el
literal D del numeral 5 del articulo 337 de la ley 906
de 2004 y el articulo 63 de la ley 1453 de 2011,
razones mas que suficiente para que sea confirmada la
decisidén emitida por el Juez 1301 Penal Militar vy

Policial de Conocimiento.

Los deméas intervinientes en el proceso, no asistieron

a la diligencia de argumentacién.

VIi. DE LA COMPETENCIA

Atendiendo lo establecido en el numeral 3° del
articulo 203 de la Ley 1407 de 20103, el Tribunal
Superior Militar y Policial es el competente para
conocer de los recursos de apelacidn que se presenten
contra los autos interlocutorios que sean proferidos
en primera instancia por los Jueces Penales Militares;

de las decisiones adoptadas por 1los Jueces Penales

3 Ley 1407 de 2010- Articulo 203. Competencia del Tribunal Superior Militar. Las Salas de Decisién del Tribunal
Superior Militar conocen:

(--.)

3. De los recursos de apelacion y de queja, contra las sentencias y autos interlocutorios que sean proferidos en
primera instancia por los Jueces Penales Militares, de las decisiones adoptadas por los Jueces Penales Militares
de Control de Garantias y de Ejecucion de Penas, en los casos previstos en este Cédigo.

9
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Militares de Control de Garantias y Ejecucidn de
Penas, en los casos previstos en la ley penal militar

aplicable.

Bajo ese entendido, la Sala procedera a resolver el
recurso de alzada 1impetrado por el Dr. SANTIAGO
AGUIRRE OSSA en su condicidén de defensor publico del
Soldadol8 del Ejército Nacional MARTINEZ QUINTERO
DANILO ANDRES, quien deprecd ante esta Corporacién,
la exclusién de documentos incorporados por la
Fiscalia 2401 Penal Militar y Policial, en audiencia
de Juicio Oral -Corte Marcial-, argumentando 1la
vulneracidén al articulo 15 de la Constitucidn Politica
de Colombia?, donde se ve afectada la intimidad del
procesado y de los demas militares relacionados en los
documentos arriba referenciados, en tal sentido el
recurso impetrado obliga a esta instancia a revisar
Unicamente los aspectos impugnados, salvo que se trate
de eventos de nulidad, razdédn vinculante o temas
inescindiblemente ligados a aquel que es objeto de

disenso.

VII. CONSIDERACIONES DE LA SALA

Es asi como, la Primera Sala de Decisidn procede a
pronunciarse respecto del recurso vertical elevado por
el togado SANTIAGO AGUIRRE OSSA, defensor publico del
Soldadol8 MARTINEZ QUINTERO DANILO ANDRES, acusado por
el delito militar de desercidn, dentro de la Noticia
Criminal No. 110016644100202200041, por medio del cual

solicitdé en audiencia de Juicio Corte Marcial 1la

4 ARTICULO 15. Todas las personas tienen derecho a su intimidad personal y familiar y a su buen nombre, y el
Estado debe respetarlos y hacerlos respetar. De igual modo, tienen derecho a conocer, actualizar y rectificar
las informaciones que se hayan recogido sobre ellas en bancos de datos y en archivos de entidades publicas y
privadas.

10
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exclusién de los siguientes documentos: i) la orden
del dia No.163 del 01/09/2023, ii) la calidad Militar
del SL18. MARTINEZ QUINTERO DANILO ANDRES, iii) el
acta de conscriptos final 0054764, iv) las actas de
revista de némina de los meses de Jjulio y agosto de
2023 emitida por el Batalldén de Policia N° 15, por
vulnerar el derecho a la intimidad del procesado y de
los demas militares relacionados en citados
documentos, omitiendo ademas para su introduccidn el

testigo de acreditaciédn.

Ha de indicarse en este sentido por parte del
Colegiado, que, compartimos 1lo planteado por el Juez
1301 Penal Militar y Policial de Conocimiento, asi
como lo argumentado por la Fiscalia 2401 Penal Militar
y Policial y el representante del Ministerio Publico
Dr. JESUS EDUARDO LIZCANO BEJARANO actuante ante el A

quo en virtud de lo siguiente.

Aterrizando los argumentos de los intervinientes, para
el caso en concreto, es 1importante aclarar al
opugnador la figura Jjuridica de la exclusidn
probatoria, resaltando la oportunidad procesal para
interponerla y recalcando que en un sistema penal oral
con tendencia acusatoria, todas las etapas son
preclusivas, por tanto, viene al tema referenciar
pronunciamiento de la Honorable Corte Suprema de

Justicia —-Sala Penal-, donde indica:

[Y"En la sistemdtica procesal penal regulada por la
Ley 906 de 2004, la audiencia preparatoria es el
escenario natural donde se seleccionan por el juez
los elementos de prueba que deben ser practicados
o 1ncorporados en la audiencia publica de juicio

11
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oral®. Esta labor presupone un pronunciamiento
sobre su inadmisidn, rechazo o exclusion..

Por mandato del articulo 359 ejusdem, las partes
y el Ministerio Publico pueden solicitar en la
audiencia preparatoria la exclusién, rechazo o
inadmisibilidad de los medios de prueba..

La exclusién de una prueba solo procede por
razones de ilegalidad o ilicitud. En el primer
escenario, por desconocimiento de los requisitos
formales que el legislador ha previsto para sSu
recaudo, aduccion o aporte al proceso. En el
segundo, por vulneracion de los derechos
fundamentales de 1las personas, como cuando se
obtiene mediante tortura, constrefiimiento ilegal
o violacién de 1la intimidad..”]® (Negrilla del
despacho)

En igual sentido, en el Sistema Oral Acusatorio regido
por la Ley 1407 de 2010, se tiene que es en el
desarrollo de la audiencia preparatoria, donde se
cuenta con la oportunidad procesal para que la
Fiscalia y la Defensa, expongan sus observaciones u
objeciones respecto al descubrimiento de los elementos
materiales probatorios, que se pretenden hacer valer
en juicio, esto de conformidad con el -articulo 498-
desarrollo de la audiencia preparatoria, donde se

indica:

“l. Que las partes manifiesten sus observaciones
pertinentes al procedimiento de descubrimiento de
elementos probatorios.

2. Que la defensa descubra sus elementos
materiales probatorios y evidencia fisica.

5 Cfr. AP, 7 mar. 2018, Rad. 51882, AP2901-2019, rad. 55136, AP4281-2019, rad. 55798 y AP790-2020, rad.
56616, entre otras. )
6 AP087-2021-Segunda Instancia-Acta N° 6 M.P. FABIO OSPITIA GARZON.

12
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3. Que la Fiscalia y la defensa enuncien la
totalidad de las pruebas que haran valer en la
audiencia del juicio oral y publico.

4. Que las partes manifiesten si tienen interés en
hacer estipulaciones probatorias. En este caso
decretard un receso por el término de una (1) hora,
al cabo del cual se reanudara la audiencia para
que la Fiscalia y la defensa se manifiesten al
respecto.

5. Que el acusado manifieste si acepta o no 1os
cargos. En el primer caso se procedera a dictar
sentencia reduciendo hasta en la tercera parte la
pena a 1mponer, conforme a 1o previsto en el
articulo 493. En el segundo caso se continuard con
el trdmite ordinario.

Pardgrafo. Se entienden por estipulaciones
probatorias 1los acuerdos celebrados entre la
Fiscalia y la defensa para aceptar como probados
alguno o algunos de los hechos o sus
circunstancias.” (resaltado del despacho)

Por lo anterior vy cumpliendo con sus deberes
constitucionales y legales, se precisa que el A quo,
en la audiencia preparatoria, verificé la legalidad
de los documentos objeto del disenso y las objeciones
que se hubieren presentado al respecto, emitiendo
pronunciamiento en torno a la solicitud presentada
por parte del Defensor Publico del SL18. MARTINEZ
QUINTERO DANILO ANDRES, precisando y resaltando 1o

siguiente:

“Solicita 1la defensa que sean excluidos en el
juicio y que no se 1ncorporen como qulera que se
encuentran vulnerada la intimidad de varias
personas, no precisamente del Soldado porque de
eso se trata especificamente el documento, sino de
otras personas que se encuentran en dichos
documentos. En primer lugar, se tratan de
documentos publicos, suscritos por funcionarios

13
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publicos, son documentos que no pueden separarse,
teniendo en cuenta que el sentido del documento se
perderia, eso es un aspecto relevante. Se
analizard lo que nos Iinterese solo del soldado
investigado, todos los documentos tienen cardcter
publico, se encuentran en el escrito de acusaciodn,
la Fiscalia en audiencia preparatoria solicitod e
indicdé la conducencia y pertinencia de cada uno de
ellos y no fue objeto de reproche, nada se dijo al
respecto en la audiencia preparatoria, verificando
la preparatoria nada se dijo de los documentos, no
se evidencia que haya presentado ningun tipo de
objecidn, sin embargo, lo que si es claro, es que,
esos cinco documentos son documentos que tienen la
caracteristica de publicos y como 1o 1indicd la
Corte, el testigo de acreditacidon no haria falta
para los documentos porque ellos gozan de
presuncion de autenticidad, son documento
publicos, emitidos por funcionarios publicos, se
verificd que fueron descubiertos en audiencia
preparatoria y que fueron enunciados, para este
Juez, no existe wuna violacidn que genere una
exclusién, para este Juez no tiene violacidn a la
intimidad por ser documentos de acceso publico,
contiene informacidon que la que interesa es 1la
relacionada con Soldado MARTINEZ QUINTERO, por lo
tanto que se presumen auténticos, que no se hizo
ningun tipo de contradiccion, puesta este Juez
considera 1incorporar 1los documentos a Juicio y
tenerlos como prueba, documentos que serdn objeto
de valoracidén probatoria, decisidén que es objeto

77

de recurso

En conclusidén seria del caso abordar cada uno de los
puntos propuestos en audiencia de sustentacidén por
parte de quien recurre en alzada, de no ser que en
virtud del principio de preclusidén, la solicitud
presentada por el Dr. SANTIAGO AGUIRRE OSSA Defensor
Publico del uniformado MARTINEZ QUINTERO DANILO

7 Argumentos expuestos por el Juez 1301 Penal Militar y Policial de Conocimiento en Audiencia de Corte Marcial
del 11 de diciembre de 2023.-

14
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ANDRES es improcedente, teniendo en cuenta que de
presentarse la misma, la etapa en que debia agotarla
ya se surtid, sumado a que las argumentaciones citadas
en precedencia por el serior Juez 1301 Penal Militar y
Policial de conocimiento son claras, acertadas vy
precisas, en torno a 1indicar gue no se vislumbra
violacién de garantias vy menos el derecho a la
intimidad del procesado o de terceros, maxime que los
documentos aportados gozan de presuncidédn de legalidad
por su calidad de documentos puUblicos y nada adujd el
defensor en la audiencia preparatoria, siendo
desfazado hacerlo en la etapa del Juicio oral

audiencia de Corte Marcial.

Por uUltimo, llama 1la atencidén la Colegiatura al
togado, en virtud del principio de lealtad procesal,
a fin de propender a la agilidad de la presenta causa
penal, dados los términos de prescripcidn, evitando
solicitudes sin fundamento que solo dilatan el curso

normal de dicha actuaciédn.

Sin mas consideraciones, la Primera Sala de Decisidn

del Tribunal Superior Militar y Policial,

VIII. RESUELVE:

PRIMERO: DESPACHAR DESFAVORABLEMENTE los
argumentos de la apelacidén elevados por el Dr.
SANTIAGO AGUIRRE OSSA en su condicién de defensor
publico y en consecuencia, CONFIRMAR la decisidén que
data el 11 de diciembre del 2023, emitida por el
Juzgado 1301 Penal Militar y Policial de Conocimiento,

dentro del proceso que se impulsa en disfavor del SL18
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SL18. DANILO ANDRES MARTINEZ QUINTERO
DESERCION

MARTINEZ QUINTERO DANILO ANDRES por el punible de
desercidén, de conformidad con las razones expuestas

en el cuerpo de esta decisidn.

SEGUNDO: Habiendo quedado debidamente notificada en
estrados la ©presente ©providencia, REMITASE 1a
actuacién al despacho de origen para lo de su
competencia, una vez surtida la actuacidén a que haya

lugar por parte de la Secretaria de la Corporacidn.

CUMPLASE .

Coronel SANDRA PATRICIA BOTIA RAMOS
Magistrada Ponente

Coronel GUSTAVO ALBERTO SUAREZ DAVILA
Magistrado

Coronel (RA) PAOLA LILIANA ZULUAGA SUAREZ
Magistrada

Abogado ALVARO IVAN QUINTERO GAYON
Secretario
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